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EwaA J. LIPINSKA
(Podkarpacki Wojewddzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie)

PRAWO NAFTOWE W GALICJI (1854-1913)

IN GALICIA PETROLEUM LAW

Streszczenie
Jest to historia rozwoju prawa naftowego w Galicji. Wyjasniono réznice migdzy
pojeciem prawniczym gérnictwa i pojeciem przemystowym gérnictwa. Statystyka
wydobycia ropy naftowej pokazuje skale rozwoju gospodarczego. Celowa jest ocena
wplywu tego dziedzictwa Srodowiskowego na obecne i przyszle stosunki Polski
1 Ukrainy.

Stowa kluczowe: prawo naftowe, spétki naftowe, Galicja

Summary
There is history of development in Galicia petroleum law. It explain difference
between legal notion of mining industry and notion of industrial mining industry.
Statistics of mining of petroleum scale of economic development. Estimate of influence
of this environmental heritage is expedient on present relations Polish and Ukraine.

Key words: petroleum law, petroleum companies, Galicia

WSTEP
Rozszerzenie Unii Europejskiej o nowe panstwa cztonkowskie zmienito charak-

ter wspotpracy transgranicznej Polski i Ukrainy z krajami Europy Srodkowej
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i Wschodniej. Polska i Ukraina znalazty si¢ po przeciwnych stronach granicy Unii
Europejskiej — Polska po jej stronie wschodniej a Ukraina zachodniej, na odcinks
dtugosci okoto 236 km. W tych nowych warunkach dla Polski i Ukrainy korzystnym
zjawiskiem jest podtrzymywanie i rozwijanie wzajemnej wspotpracy.

Stosunki panujace migdzy Polska a Ukraina moga by¢ rozpatrywane, m.in. B2
ptaszczyznach politycznej i gospodarczej. Sa to stosunki strategiczne, kigee
$wiadcza o zblizaniu sie lub oddalaniu tych panstw od siebie. Poziom zblizenia lu&

oddalenia jest miara wigzi gospodarczych miedzy Polska i Ukraina. Jednak Pols =
i Ukraine taczy nie tylko aspekt polityczny czy gospodarczy, ale i spoleczny oras
kulturowy a przede wszystkim historyczny. Aspekt historyczny jest pomosicss
miedzy polityka gospodarcza, w tym handlowa tych panstw. Ukraina, aby
znalezé sie w sferze peryferyjnej pod wzgledem gospodarczym i unikna¢ negatys
nych skutkéw zaistnienia bariery na granicy zachodniej, stoi przed koniecznos -
praktycznego zapoznania si¢ z europejskimi standardami wspéipracy trans gra ic2
nej [5]. Obejmuje ona m.in. dziedzing ochrony srodowiska [2, 3, 4].

Na obszarach przygranicznych ochrona srodowiska jest bezposrednio zwias :
z gospodarka, bo ta ingeruje w zasoby odnawialne i nieodnawialne srodowiska. &
na $wiecie rozwiazywane sa problemy kryzysu gospodarczego, uwarunke
polityczne, gospodarcze, spoteczne i $rodowiskowe Polski i Ukrainy faczy hisss
tych pafistw — tereny Polski i Ukrainy to dawne tereny panstwa galicyjskiese
tereny strategiczne dla branzy paliwowej. Polska od lat ma problem z wydot ‘:
krajowym produktéw naftowych. Czgs¢ krajowych ekspertéw uwaza, ze nie g
kujemy zl6z wystarczajaco intensywnie, mniej odkrywamy niz eksploatus
Ukraina boryka si¢ z tym samym problemem.

Swytlana Pisarenko [5] zauwazyla, ze Ukraina stoi przed zadaniem stopmie
wkraczania w naukowo-badawcza przestrzen UE, poprzez innowacyjny
wspotpracy transgranicznej. Stuza temu zasoby ludzkie, jako gléwny czy
ktérego zalezy wytwarzanie, przekazywanie i wykorzystanie wiedzy, akiyws
w dziedzinie wynalazczo$ci i patentéw, czy tez zasoby innowacyjnosci. ptz:z‘
rozumie sie, m.in., wykorzystanie kapitatu ryzyka. Ten ostatni powinien
Polske i Ukraine, w celu odtwarzania informacji o powstaniu i problemach o
w XIX w. i na poczatku XX w. gdrnictwa i przemystu naftowego na ==
obecnie lezacych w granicach administracyjnych Polski i Ukrainy. Po
polskiej z Ukraing graniczy pie¢ powiatéw wojewddztwa podkarpas
lubaczowski, jarostawski, przemyski, miasto Przemysl oraz bieszczadzki. Pe
zagadnienie jest kolejnym sygnatem, ze konieczne jest podjecie z parimesss
strony ukraifiskiej rozméw o opracowaniu spéjnej oceny wpltywu XIX-wiss
dziedzictwa Srodowiskowego naftowego na obszary przygraniczne [2, 6].
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Ponizej zaprezentowano historie wplywu prawa naftowego w Galicji na stosunki
spofeczne i gospodarcze. Jest to analiza materialéw archiwalnych, ktdrej celem jest
wskazanie czy konieczna jest ocena wielkodci obszaru potencjalnych zagrozen
szkodg w srodowisku spowodowanych dawna dziatalnoscia gérnictwa i przemystu
naftowego.

Rozwoj kopalnictwa naftowego i prawa naftowego w Galicji

Ze wszystkich krajéw austriackich tylko Galicja i Bukowina posiadaty zywice
ziemne. Tworca galicyjskiego kopalnictwa naftowego byl magister farmacji we
Lwowie Ignacy Lukasiewicz. Gdy w kraju galicyjskim uzywano ropy wytacznie do
smarowania wozéw, I. Lukasiewicz w 1852 r. pierwszy rozpoczat wyrabiaé nafte do
lamp. Po wprowadzeniu o$wietlenia naftowego w szpitalu krajowym we Lwowie
w 1855 r., galicyjska nafta zaczeta zdobywa¢ w Austrii coraz szerszy rynek zbytu,
wskutek tego produkcja ropy w Galicji wzrosta z 5 cystern (po 10 000 kg) w 1853 r.,
do 500 cystern w 1863 r. [1].

Do 1862 r. rope wydobywano (eksploatowano, produkowano) ze zwyktych
studni kopanych, ktérych gteboko$é¢ dochodzita zwykle do 40-50 metréw, od 1862 r.
uzywano coraz czesciej techniki wiercenia. Poczatkowo dochodzono, z pomocy
dos¢ prymitywnych metod, do glebokosci 200 m. Po wprowadzeniu kanadyjskiego
systemu wiercenia przez Mac Garveya, w 1884 r., wiercono juz do gtebokosci
1400 metréw. Postep techniki w Galicji spowodowatl wzrost produkcji rocznej ropy
do 2186 cystern w 1873 r., a po wywierceniu szybéw w Stobodzie Rungurskie;j
przez Szczepanowskiego w 1881 r. nawet do 5100 cystern w 1883 r. Konsumpcja
nafty zostata opodatkowana ustawa z 1882 r. Skutkiem opodatkowania konsumpcji
nafty bylo zmniejszenie si¢ na kilka lat produkcji ropy galicyjskiej. Dopiero po
wywierceniu nowych obfitych szybéw w Wietrznie i Réwnem pod Krosnem
w 1888 r. produkcja ropy znéw nabrata tempa i wzrosta do 9633 cystern w 1893 r.,

a po wywierceniu szybéw erupcyjnych, jak wowczas oceniono ,hiebywatej”
obfitosci, w Schodnicy do 18 863 cystern w 1895 r.1 34 721 cystern w 1900 r. [1].
Nowy intensywny wzrost produkcji ropy nastapit wskutek eksploatacji bogatych
pol naftowych w Borystawiu (od 1901 r.) i w Tustanowicach (od 1903 r.). Produkcja
ropy wynosita w 1902 r. juz 52 085 cystern, w 1904 r. 82 712 cystern, a w 1909 r.
nareszcie byto 208 634 cystern. Z rozwojem eksploatacji ropy galicyjskiej réwno-

czesnie rozwijat si¢ przemyst rafineryjny, wyrabiajacy z ropy nafte. Przewazajaca

ilos¢ rafinerii nafty powstata jednak poza krajem (Wegry, Czechy itd.). Rozwazajac

histori¢ rozwoju prawa naftowego w panstwie galicyjskim, nalezy zauwazy¢, ze:

1) rafinerie nafty, a w ogéle zaktady przerabiajace zywice ziemne, uwazano
woéwcezas za przemyst i podlegaty one prawu przemystowemu, nie naftowemu;
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2) wydobywanie zywic ziemnych podlegato w Galicji i Bukowinie od 1854 r. da na po
1862 r. postanowieniom powszechnej ustawy goérniczej z 1854 r. (bylo wisc { rodza
gérnictwem), od 1862 r. do 1884 r. podlegato ustawie gorniczej tylko wyjatko- lowi |
wo, z reguly za$ byto przemystem, podlegato wigc ustawom przemysfowym. oo wej z
zostato stwierdzone dopiero orzeczeniem trybunatu administracyjnego z 1883 =. 1Zyw
Stosunki prawne wydobywania zywic ziemnych byly w Galicji nigjasns ce, gr

Skutkiem tego w kopalniach ropy i wosku ziemnego panowaty warunki i stosunks som

ktére uragaly zwykle najprymitywniejszym wymogom bezpieczenstwa zdrow s wiasc

i zycia robotnikéw. W tych czasach zwrécono juz uwage na to, ze réwniez wymos watl

racjonalnej gospodarki kopalnianej (ztozem) nie sa przestrzegane. By przeciwdzia marim

ta¢ tym ujemnym skutkom produkcji ropy wydano 11 maja 1884 r. dla Galic stem

i Bukowiny panstwowa ustawe naftowa. Panstwowa ustawa naftowa z 188% = 7

stanowila, ze w Galicji i Bukowinie zywice ziemne nie nalezaly wprawdzie & gérmi

mineratéw zastrzezonych i wydobywanie ich bylo tym samym prawem wiascicies (wosk
gruntu, jednak pod wzgledem policyjnym kopalnie nafty i wosku ziemmes nieza

podlegaty nadzorowi wtadz gérniczych [1]. : nia m
Na podstawie powotanej wyzej ustawy panstwowej jeszcze w 1884 r. (17 smas swob

nia) wydano dla Galicji krajowa ustawe naftowa, regulujaca blizej wydobywa= grunt

zywic ziemnych. W ten sposéb powstalo w Galicji spokrewnione pod niejec kie v

wzgledem z prawem gérniczym, ale zupelnie odrebne prawo naftowe. Prawe = Wezvy

zreformowane uprzednio nowela do pafstwowej ustawy naftowej z 9 stycam do m

1907 r., zostalo zawarte niemal w catosci w postanowieniach krajowej uwsiss niem

naftowej z 22 marca 1908 r. Dalsze przepisy prawa naftowego zostaly zzw: ziemr

w rozporzadzeniach wykonawczych Ministerstwa Rolnictwa z 20 kwietnia 1% [ rOZpo

(do ustawy panstwowej z 1907 r.) i z 5 maja 1908 r. (do ustawy krajowej z 1905 ustaw

oraz w szeregu dalszych rozporzadzen szczegétowych [1]. 1 przen

Dlate

Zawody nieuznawane prawnie za przemyst 4 nafto

Zajecia, ktére nie podlegaty przepisom ustawy przemystowej na mocy Prawn
patentu z 1859 r. ujete byly m.in. pod nazwa Produkcja pierwotna. Z zakss (olej -
produkcji pierwotnej nie byly uznane za przemyst produkcja rolnicza i lesma & asfalt
gérnictwo i urzqdzenia gérnicze zalezne wedtug ustaw od konsensu wiads &55 mogh
czych. Celem interpretacji powyzszych stow przepisy prawa galicyjskiego wskas nalez
ze pojecie prawnicze gérnictwa bylo wéwczas inne niz pojecie gospodarcze 2o W
twa. Gérnictwem w prawniczym tego stowa znaczeniu bylo bowiem w Galici wydo
poszukiwanie i wydobywanie tzw. mineraléw zastrzezonych. Byly to mimes ale ta
ktérych bez zezwolenia wiadzy gdrniczej nie wolno byto ani wiascicielows = a rodza
ani tez komukolwiek poszukiwa¢ badz wydobywaé¢. Do mineraléw zastrzezos nie, |
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na podstawie § 3 ustawy gérniczej z 1854 r., zaliczone byly: 1) kruszce wszelkiego
rodzaju, 2) wszelkie rodzaje wegla czarnego i brunatnego, 3) podlegajaca monopo-
lowi panstwowemu, a wskutek tego postanowieniom ordynacji ctowej i monopolo-
wej z 1835 r. sdl, 4) siarka, alun i witriol, a nastgpnie grafit, wody cementowe
1 zZywice ziemne. Inne, niewymienione mineraly (a wigc np. gips, wapien, piaskow-
ce, granit itd.) nie nalezaty do mineratéw zastrzezonych, nie podlegaty wiec przepi-
som prawa gorniczego. Ich wydobywanie bylo wigc kwestia swobodnej decyzji
wiasciciela gruntu. Gdy wtasciciel ten lub osoba, ktérej on na to zezwolit, wydoby-
wal wymienione plody ziemne w sposob zarobkowy, to taka kopalnia gipsu,
marmuru, granitu itd. nie byta wedhg Owczesnego prawa gérnictwem, lecz przemy-
stem [1].

Z powyzszych galicyjskich postanowien prawnych wynika, ze wedlug ustawy
gémiczej z 1854 r. do mineratéw zastrzezonych nalezaly takze zywice ziemne
(wosk ziemny, ropa itp.). Postanowienie to wywotato w 1854 r. w Galicji wielkie
niezadowolenie, poniewaz przed 1854 r. uwazano w Galicji (na mocy rozporzadze-
nia ministerialnego z 1844 r.) zywice ziemne za przynaleznos¢ gruntu, podlegajaca
swobodnej dyspozycji wiasciciela. Rzecznikiem zagrozonych intereséw wtascicieli
gruntéw stat sie pierwszy sejm galicyjski, ktéry obawiat sie, ze 6wczesne niemiec-
kie wladze gérnicze oddadza wydobywanie nafty w rece obcych kapitalistow.
Wezwat zatem rzad (uchwata z 25 kwietnia 1861 r.) do zaliczenia zywic ziemnych
do mineratéw niezastrzezonych. Rzad zastosowat si¢ do wezwania i postanowie-
niem z 22 stycznia 1862 r. zaliczyt do mineratéw niezastrzezonych w Galicji wosk
ziemny i rope, o ile stuzyly do wyrobu olejéw do o$wietlenia. Z mocy tego
rozporzadzenia wydobywanie zywic ziemnych z reguly nie podlegato przepisom
ustaw gérniczych, nie byto prawnie gornictwem, ale przemystem. Przepisy ustawy
przemystowej nie odpowiadaty jednak stosunkom i potrzebom kopaln naftowych.
Dlatego w 1884 r. stworzono dla Galicji i Bukowiny odrebne pafistwowe prawo
naftowe. Prawo to zwarto réwniez dla Galicji w krajowej ustawie naftowej z 1908 r.
Prawu naftowemu podlegato wydobywanie zywic ziemnych, tj. 1) oleju ziemnego
(olej skalny, ropa itp.) i 2) wosku ziemnego, pod pojeciem ktérego znalazt sig takze
asfalt i wszelkie inne mineraty, ktére dla zawartosci zywic ziemnych (bitumu)
mogly stuzy¢ do uzytku, z wyjatkiem bitumicznych wegli kamiennych, ktére
nalezaty do mineratéw zastrzezonych i dlatego podlegaty prawu gérniczemu [1].

Wedlug § 131 ustawy gérniczej z 1854 r. osoba, ktéra uzyskata prawo do
wydobywania mineraléw zastrzezonych, mogta mineraty te nie tylko wydobywac,
ale takze dalej ,,przysposabiac”. Przysposabianie prowadzono w warsztatach tego
rodzaju, jak mtyny kruszcowe, ptuczkarnie, piece do topienia kruszcéw, amalgamar-

nie, piece koksowe, zaktady ekstrakcyjne (czyli tugarnie), kuznie gornicze itp.
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Wobec powyzszego ustawom gérniczym podlegaly nie tylko same kopalnie.
takze wymienione zaktady hutnicze. Osoba, ktéra posiadata prawo do wydobyw
mineraléw zastrzezonych mogta réwniez, na mocy tego nabytego prawa, wykoms-

-

waé w swoich warsztatach i przez wtasnych robotnikéw wszelkie rzemiosta. &
byly potrzebne dla kopalni. Z tego tez powodu osoba ta nie podlegata przepises
ustawy przemystowej. To samo dotyczyto urzadzania drég, mostéw, kolei zelaz
itp. w glebi ziemi — i pod tym wzgledem uprawniony podlegat wytacznie przepises
ustawy gérniczej [1].

Prawo poszukiwania i wydobywania zywic ziemnych
Zasada naczelna ustawy naftowej byto to, ze prawo poszukiwania 1 wydobyw
nia zywic ziemnych bylo zastrzezone wiascicielowi gruntu. By umozliwi¢ wiascas
lowi gruntu (nieposiadajacemu zwykle odpowiednich kapitatéw lub niechcaces
ich ryzykowad) korzystanie z przyznanego mu prawa, w ustawie zawarto SIosow
postanowienia, a mianowicie:

1) Wiasciciel mégt odtaczyé, co do pewnej czesci lub co do calego swego sms

prawo wydobywania zywic ziemnych od swojej wlasnosci i stworzye
sposGb samoistny przedmiot majatkowy, ktéry nazywany byt odiqczona w
ciq naftowq. Powierzchnie gruntu, ktérej odtaczona wlasnos¢ naftowa doty
nazwano polem naftowym. Zaznaczy¢ nalezy, ze celem zaistnienia odiacas
wlasnoéci naftowej potrzeba bylo, oprécz oswiadczenia wiasciciela =m
dokona¢ wpisu wlasnosci naftowej do osobnej ksiggi publicznej, nazwanej &
naftowq. Ksiega naftowa byta prowadzona przez te same wiadze saidowe,i;
prowadzily ksiegi gruntowe. Sad musiat uskuteczni¢ ten wpis, jezeli wiase
gruntu przedtozyt §wiadectwo urzedu gérniczego okregowego, ktére poswa
to, ze a) istnienie zywic ziemnych w tym gruncie jest stwierdzone.
przynajmniej, ze b) istnienie takich zywic w tym gruncie, ze wzgledu na sies
geologiczne, mozna przypuszczaé. W pierwszym przypadku sad oznacess
naftowe jako wytwdércze (produkcyjne), w drugim jako poszukiwawcze.

Z natury rzeczy wynikato, iz przez odtaczenie prawa wiasnosci nafios
wlasnosci gruntowej wierzyciele hipoteczni wiasciciela gruntu mogh
uszczerbku. By temu przeciwdziataé, nakazano w ustawie naftowej stose
przy odlaczaniu wtasnosci naftowej od wiasnosci gruntu odpowiedni),_'
przepiséw zawartych w samej ustawie naftowej, takze przepisy
panstwowej arondacyjnej z dnia 6 lutego 1869 r. [1]; .
Stworzywszy sobie, w przedstawiony wyzej spos6éb, samoistny pe=
majatkowy wiasciciel gruntu, a takze kazda osoba, ktéra prawo do ¢
wlasnosci naftowej od niego nabyla, mogli prawa tego, stosowny
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prawnymi miedzy zyjacymi i na wypadek S$mierci, pozbywaé sie 1 obcigzaé.
Odtaczone prawo wtasnosci naftowej posiadato z mocy ustawy prawny przymiot
rzeczy nieruchomej. Na tej podstawie, ustawa wskazywata dalej, ze jak na innych
rzeczach nieruchomych, tak i na odtaczonej wiasnosci naftowej moze nastapi¢
nabycie, przeniesienie, ograniczenie i zniesienie praw rzeczowych wylacznie
tylko przez wpis do ksiegi naftowej. Ustawa naftowa stanowita dalej, ze ksiegi
naftowe moga byé¢ w oglle urzadzone i prowadzone wedlug przepiséw
wydanych dla ksiag gruntowych, to jest wedtug przepiséw panstwowej ustawy
hipotecznej z 25 lipca 1871 r. i krajowej ustawy hipotecznej z 20 marca 1874 r.
Bardziej szczegétowe przepisy o prowadzeniu ksiag naftowych wydato Minister-
stwo Sprawiedliwosci rozporzadzeniem z 15 czerwca 1885 r. i z 15 kwietnia
1907 r. [17;

Zamiast sprzedaé pole naftowe przedsigbiorcy zwykle wihasciciel gruntu wolat
wydzierzawi¢ mu prawo wydobywania ropy. Tytulem Czynszu wiasciciel gruntu
zastrzegat sobie badz czynsz w pieniadzach, badz tez udziat w produkcji roczne;j
kopalni (np. 15% rocznej produkcji brutto i wéwezas taki wiasciciel gruntu
nazywat sie brurtowcem). W dalszej kolejnosci ustawa naftowa stanowi, ze takie
periodyczne $wiadczenia kupujacego wtasnogé naftowa na rzecz sprzedajacego
jest realnym ciezarem, obciazajacym wlasnosé naftowa i moze by¢ jako takie
wpisane do ksiegi naftowej. Prawa, wyplywajace z tego realnego cigzaru, mogty
by¢ dalej pozbyte lub obciazone [1];

Z innych szczegotowych postanowien ustaw naftowych wymieni¢ nalezy, ze
wiasciciel pola naftowego mégt wynikajace z nich prawa takze wydzierzawi¢ lub
tez odda¢ wykonywanie pewnych robét technicznych na polu naftowym przed-

sigbiorcy. Prawa te nie byty przedmiotem wpisu do ksiag naftowych, nalezato je

Jednak podaé¢ do wiadomosci urzedu gérniczego okregowego. Poza tym istotne

byty nastepujace przepisy:

a) Wiasnosci naftowej nie bylo wolno bez zezwolenia starostwa glrniczego
dzieli¢ (nawet w drodze spadku!) na udziaty mniejsze, jak jedna czterdziesta
czes$¢ catosci. Ograniczenia tego nie znata ustawa z 1884 r., to tez dzielono az

do 1908 r. whasnogé naftowa czasem na bardzo znaczng ilos¢ udziatéw
drobnych, podtrzymujac w ten spos6éb, w  szerokich kregach ludnosci,
spekulacje naftowa. Ustawa stanowita, ze w takich przypadkach, w ktérych
z 1908 r. istnial podziat na mniejsze udziaty, tam dalszy podziat tych
udziatéw w ksiedze naftowej bez zezwolenia starostwa gérniczego nie jest juz
dozwolony.

Kilku wspétuczestnikéw w wilasnosci naftowej mogto ukonstytuowaé sie
takze jako gwarectwo naftowe. Gwarectwa naftowe podlegaty tym samym
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5)

6)

kopalni, okreslono w ustawie naftowej w sposéb nastepujacy:

przepisom ustawy gdérniczej, co gwarectwa gérnicze. Z ta réznica, ze majaisk
gwarectwa naftowego dzielit si¢ na 100 kukséw i Ze naturalnie gwarectwa =
wpisywano do ksiegi naftowej, nie gérniczej.

c) Zagraniczne towarzystwa akcyjne mogly nabywac wtasnos¢ naftowa tak s:
jak gérnicza w mysl rozporzadzenia z 29 listopada 1865 r. tylko za zezw«e
niem ministerialnym [1]; 1

Ustawa naftowa przepisuje wyraznie, ze odlaczona od wilasnosci grunioms

wilasno$¢ naftowa mozna byto naby¢ tylko przez wpis do ksiegi naftowej. Nale=

jednak dodaé, ze przepis ten musiat z koniecznosci pozosta¢ martwa litera pr
tak dhugo, jak dtugo ksiegi naftowe nie byty zatozone, co niestety w Galicit ":
reguta. Praktyka pomagata sobie w ten sposéb, ze wpisywano odizca
wlasno$¢ naftowa do karty C) zwyklej ksiegi gruntowej. Statystyka =
naftowych byta wiec nastepujaca: w 1910 r. byto w Galicji 334 cz»
przedsiebiorstw naftowych, z tego tylko 59 na polach naftowych. =

udzielonych przez wtadze miarach gérniczych, 24 przedsigbiorstwa prc 3

wladciciel gruntu sam, 249 przedsiebiorstw za§ wydzierzawialo od wiasci

gruntu prawo wydobywania ropy bez utworzenia pola naftowego. a o I

oplata stalego czynszu dzierzawnego, 173 za udzialem wiasciciela ==

w produkcji, 60 za$ za optata statego czynszu i za udzialem w pre

Czynnych i nieczynnych przedsigbiorstw na polach naftowych bylo w 158

tylko 79, obszar za$ pdl naftowych wynosit 5899 ha [1]; ’

Gdy osoba uprawniona na podstawie powyzszych przepiséw chciala posza 3

zywice ziemne, musiala o tym fakcie uprzednio zawiadomi¢ urzad =oe

okregowy, ale tylko wéwczas, jezeli poszukiwanie wykonywane byio z2 |

szybu, sztolni lub wiercen. Zawsze trzeba bylo zawiadomi¢ urzad =& T

zanim puscito sie w ruch kopalnie celem wydobywania zywic ziemnych ¥

wymienionych wyzej przypadkach nalezalo powiadomi¢ urzad gdms
najmniej cztery tygodnie przed rozpoczeciem ruchu kopalni, wzglec
rozpoczeciem odnosnych robdt poszukiwawczych. Wiadza gomicze =

zakaza¢ rozpoczecia ruchu, wzglednie robdt, w trzech przypadkach — ¢ s

ponizej. W pozostatych przypadkach wiladza gdérnicza mogiz

uwiadomienie (o ile byto zaopatrzone w odpowiednie zataczniki) do wiade

W kazdym przypadku wtadza gérnicza musiata powiadomi¢ peteniz o

decyzji w ciagu 4 tygodni od dnia otrzymania zawiadomienia: w pr =

bowiem razie uwazato sie, ze wtadza nie ma nic przeciwko rozpoczes

(wzglednie robdt) [1]. 1

Przypadki, w ktérych wtadza gérnicza powinna zakaza¢ rozpoczes
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D

2)

3)

Przeznaczone dla ruchu kopalni oleju ziemnego pola naftowe wiasciciela musiaty
wynosi¢ przynajmniej 12 ha obszaru i musialy mieé ksztalt taki, by zatozone
w kopalni otwory Swidrowe byly oddalone od granic sasiada naftowego
przynajmniej o 30 metréw. Przeznaczone dla ruchu kopalni wosku ziemnego
pola naftowe wiasciciela musialy wynosi¢ przynajmniej 3 ha, a i tutaj musiaty
zatozone w kopalni szyby wywozowe by¢ oddalone od granic sasiada naftowego
przynajmniej o odleglos¢ blizej w ustawie okreslona. Ograniczenia te zostaty
zaprowadzone przez ustawe naftowa z 1908 r., by uniemozliwi¢ odbieranie nafty
przez sasiada i zmniejszy¢ ilo$¢ wiercen zupelnie niepotrzebnych z punktu
widzenia gospodarstwa spotecznego.

Ruch kopalni zywic ziemnych wolno bylo prowadzi¢ tylko na podstawie planu
ruchu, zbadanego i zatwierdzonego przez urzad gérniczy okregowy. Badanie
planu ruchu przez wladze gérnicza ograniczano do wzgledéw gérniczo-policyj-
nych. Wzgledy te miaty wskaza¢ czy plan ruchu gwarantuje bezpieczenstwo
robot kopalnianych, bezpieczenstwa zycia i zdrowia robotnikéw, bezpieczenstwo
0s6b, mienia i publicznej komunikacji na powierzchni gruntu i czy daje
zabezpieczenie przeciw szkodliwemu dla ogétu oddzialywaniu kopalni, np. pod
wzgledem sanitarnym; z innych wzgledéw wiadzy nie wolno byto bada¢ planu
ruchu. Wynik badania wiadza oznajmiata przedsigbiorcy najdalej w ciagu
czterech tygodni po przedfozeniu planu ruchu; po tym terminie uwazano, ze
wladza plan zatwierdzita. Oczywiscie, zatwierdzony plan ruchu wolno byto
uzupeini¢ lub zmieni¢ tylko za zgoda wiadzy gérniczej — z wyjatkiem wydarzen
nieprzewidzialnych, wymagajacych natychmiastowej zmiany planu ruchu.

Od samego poczatku otwarcia ruchu kopalni musiat by¢ ustanowiony
kwalifikowany kierownik i kwalifikowany dozorca ruchu technicznego kopalni.
Kwalifikacje ustanawiata ustawa, wymagajac od kierownika jak i dozorcéw
~potrzebnych znajomosci jezykowych w stowie i pismie”. Oprécz tego od
kierownikéw wymagano zwykle ukonczenia akademii gérniczej lub techniki
1 posiadanie dwuletniej praktyki, albo tez co najmniej ukoficzenia nizszych szkét
fachowych gérniczych, zdobycie czteroletniej praktyki i zdanie specjalnego
egzaminu fachowego przed komisja. Komisje ustanawiato starostwo gérnicze.
Od dozorcéw zas wymagano zwykle ukoficzenia fachowego kursu wiertnictwa w
krajowej szkole gérniczej i wiertniczej w Borystawiu oraz jednoroczne; praktyki
albo tez trzyletniej praktyki i zdania specjalnego egzaminu przed komisja,
ustanowiong przez starostwo gérnicze. Od tych przepiséw ustawa zezwalala
jednak na pewne Scisle okreslone wyjatki [1].
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przystugiwaty okreslone prawa. Byty one nastepujace:

1y

2)

3)

Ruch kopaln zywic ziemnych :
Ruch kopalni podlegat nadzorowi policyjnemu wiadz gérniczych. Wiadzy =

Starostwo gérnicze mogto wyda¢ dla catego swego okregu lub dla poszczess
nych czesci okregu rozporzadzenia policyjne. Rozporzadzenia te mogly miec 8
uwadze wylacznie zagwarantowanie bezpieczenstwa rob6t kopalnias :
bezpieczefistwa zycia i zdrowia robotnikéw, bezpieczenstwa oséb, micH
i publicznej komunikacji na powierzchni gruntu i zabezpieczenie przecs
szkodliwemu dla ogétu oddziatywaniu kopalni. Rozporzadzenia policyjne Bs
obwieszczane w dzienniku ustaw krajowych. W 1913 r. w Galicji obowiazy
rozporzadzenie starostwa gorniczego w Krakowie z 24 czerwca 1911 1.
Ruch kopalni musiat by¢ prowadzony stosownie do przepiséw ustawy 1 praeg
séw rozporzadzen policyjnych, ktére wydawane byly przez starostwo gOmicz
a takze stosownie do urzedowo zatwierdzonego planu ruchu. Odpowiedziz ﬁ';
za przestrzeganie tych przepiséw ponosit kierownik ruchu kopalni. Wiascies
kopalni byt odpowiedzialny tylko wowczas, gdy ponosit wine za zass
przekroczenia. Gdy wskutek nieudolnosci kierownika kopalni bezpieczenss
albo dalszy byt kopalni byty zagrozone, wtadze gérnicze mogty zadac us e
kierownika. Zanim jednak to nastepowato, mogly ustanowi¢ na koszt wiascicie
kopalni kwalifikowanego kierownika ruchu.
Gdy na kopalni wystgpowato niebezpieczenstwo dla robdt kopalnianych. &
zycia i zdrowia robotnikéw, dla oséb, mienia lub publicznej komunikacji
powierzchni ziemi lub gdy nastgpowato niebezpieczenstwo szkodliwes
oddziatywania kopalni dla ogétu otoczenia, kierownik ruchu zobowiazany by¥
bezzwlocznego zawiadomienia o tym wiladzy gorniczej, politycznej wiae
powiatowej i miejscowej policji. Doniesienie takie musiato mie¢ miejsce rowns
wéwezas gdy w podziemiu albo na powierzchni kopalni zdarzyt si¢ nieszczes
wy wypadek, ktéry byt przyczyna $mierci lub cigzkiego uszkodzenia jednej |
wiecej 0s6b. W takich przypadkach wladza gérnicza — a w razie niebezpiecas
stwa zwloki nawet wladza policyjna — zobowiazane byly do zbadania st
rzeczy i wydania odpowiedniego zarzadzenia policyjnego. Wszelkie koss
wykonania tych zarzadzef ponosit wiasciciel kopalni, on tez byt zobowiazany
dostarczania zaréwno robotnikéw jak i srodkéw pomocniczych potrzebnych
wykonania tych zarzadzefi. W razie potrzeby, sama wiadza gornicza ms
uprawnienia do zarzadzenia przeprowadzenia stosownych rob6t na koszt wias
ciela kopalni, koszta za$§ mogla z niego $ciagna¢ w drodze egzekucji policy

[1].
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Ustawa naftowa, oprécz przepisow wymienionych powyzej, zawiera jeszcze
szereg innych mniej istotnych zarzadzen. Przyktadowo, wiasciciel kopalni zobowia-
zany byt do dostarczenia wiadzy gérniczej periodycznych wykazéw statystycznych,
powinien byt sktada¢ dla swojej kopalni mapy pogladowe, mapy gérniczo-miernicze
dla robot podziemnych, profile wiertnicze. Powinien byl réwniez utrzymywaé
dzienniki wiertnicze, donosi¢ wiadzy w 4 tygodnie naprzéd o zamiarze zastanowie-
nia ruchu kopalni itp. [1].

Prawa i obowigzki wlascicieli naftowych wobec sgsiednich wlascicieli
naftowych, wobec uprawnien gérniczych i wobec wiascicieli gruntéw

Ustawa naftowa zawiera przepisy regulujace w Galicji wzajemne stosunki
wiascicieli sasiednich kopali nafty. Wskazuja one, ze:

1) w razie nieszczgsliwych wypadkéw wlasciciele sasiednich kopala  byli
obowiazani do niesienia pomocy;

2) w celu korzystniejszego prowadzenia swojej kopalni wiasciciel pola naftowego
wytworczego mogt zaktada¢ w kopalni i na gruntach sasiada naftowego — nawet
wbrew jego woli — budowy pomocnicze, o ile ruchowi obecnej kopalni nie
przeszkadzato to ani nie zagrazato. Szkody wyrzadzone sasiadowi przez takie
budowy pomocnicze musialy mu by¢ naturalnie wynagrodzone, tak samo
wszelkie zywice ziemne przy zatozeniu budowy pomocniczej musiaty by¢é
wydobyte i sasiadowi naftowemu wydane.

Gdy dochodzito do kolizji miedzy prawami naftowymi a prawami gérniczymi,
wiadze gornicze na zadanie wiasciciela naftowego mogly zarzadzaé w taki sposob,
aby wykonywanie praw gérniczych nie przeszkadzato lub w ogéle nie szkodzito
wykonywaniu praw wyptywajacych z wiasnosci naftowej. Z przepisu tego wynika,
ze ustawa dawata interesom naftowym pierwszenstwo przed interesami gérniczymi
[1].

W stosunku do wiasciciela gruntu istnial obowiazek, dla wiasciciela kopalni
naftowej, wynagrodzenia szkody za uszkodzenia powierzchni gruntu. Wynagrodze-
nie tych szk6d nastgpowato — o ile nie bylo osobnej umowy miedzy stronami —
wedlug zasad ustawy gdrniczej. Jednak ustawa naftowa ograniczata wiasciciela
gruntu w interesie wlasciciela naftowego w dwojaki sposéb:

1) Wystawieniu budynkéw na polu naftowym mogta si¢ sprzeciwié tak witadza
gornicza jak wiasciciel naftowy. Sprzeciw wiladzy gérniczej wynikal ze
wzgledéw publicznych, a w szczegdlnosci ze wzgledéw gospodarstwa spoteczne-
go, natomiast sprzeciw wiasciciela naftowego uznawany byt wéwczas, gdy
wystawienie budynku czynito niemozliwym lub istotnie utrudniato prawidtowe
poszukiwanie lub wydobywanie zywic ziemnych.
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2) Gdy do prowadzenia ruchu kopalni wlasciciela pola naftowego (w szczeg6lnosci
do zalozenia drég, mostéw, ktadek, koryt wodnych, wodociagéw, rurociagéw dla
oleju ziemnego, zbiornikéw, przewodéw elektrycznych, transmisji itp.) koniecz-
ne byto uzycie obcego gruntu, a wiasciciel gruntu nie chciat na to zezwolié,
wéwczas dochodzito do postepowania ekspropriacyjnego (wywtaszczeniowego)
wedlug odnosnych przepisow ustawy gorniczej [1].

Przestepstwa naftowe

Przestepstwami naftowymi nazywano w Galicji przekroczenia przepisOw ustawy
naftowej i wydanych na jej podstawie rozporzadzen lub zarzadzen gbrniczo-
policyjnych, o ile przekroczenia te nie podpadaty pod postanowienia powszechnej
ustawy karnej. Karanie przestgpstw naftowych nalezalo w pierwszej instancji do
starostwa gérniczego, w drugiej instancji do ministerstwa robGt publicznych.
Wiadze te mogly orzec zwykle tylko kare grzywny (az do 400 koron), oprécz tego
mogty, w pewnych wypadkach, nakaza¢ zastanowienie ruchu kopalni. Najsrozsza
kara bylo odebranie wiasnosci naftowej, kara ta mogta by¢ wymierzona wowczas,
jezeli whasciciel naftowy zaniedbywat swoje odbudowy stale i w takim stopniu, ze
przez to moglo powsta¢ albo powstawato niebezpieczefistwo dla 0séb lub dobra
powszechnego i jezeli réwnoczesnie, pomimo powtérnego wezwania i ukarania za
takie zaniedbywanie, nie uczynit zado$¢ przepisom gérniczo-policyjnym. W razie
odebrania wlasnosci naftowej nastepowato egzekucyjne oszacowanie i sprzedaz pola

naftowego [1].

Whadze naftowe i postepowanie w sprawach naftowych

Wiadzami naftowymi byly wtadze gérnicze: w pierwszej instancji zwykle byt to
urzad gérniczy okregowy, w drugiej starostwo gornicze, w trzeciej ministerstwo
robét publicznych. Postgpowanie w sprawach naftowych bylo takie samo, jak
w sprawach gérniczych. Dla wydawania opinii w kwestiach dotyczacych technicz-
nego ruchu kopalfi zywic ziemnych, lub w kwestiach popierania gérnictwa pod
wzgledem ekonomiczno-spotecznym powotata ustawa z 1908 r. do zycia krajowa
rade naftowa jako ciato doradcze starostwa gérniczego i wiadz wyzszych. Krajowa
rada naftowa skladata sie ze starosty gérniczego i 11 cztonkéw: dwéch delegatéw
wydzialu krajowego, dwéch delegatéw ministerstwa, 7 delegatéw zawodowych
stowarzyszen naftowych. Koszta posiedzen rady pokrywat krajowy fundusz [1].

Znaczenie przemystu naftowego i Srodki jego popierania w Galicji
Gléwnym przedmiotem przemystu naftowego byto wydobywanie wosku ziemne-
go z jednej strony a ropy z drugiej strony. Wosk ziemny, uzywany Owczesnie do
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wyrobu parafiny i cerezyny, znajdowat sie tylko w kilku miejscowosciach kraju,
w Dzwiniaczu, Staruni, Mototowie, a przede wszystkim w Truskaweu i Borystawiu.
W samym Borystawiu wydobyto od 1863 r. do 1904 r. co najmniej 280 000 ton
wosku ziemnego wartosci przeszto 165 min koron. Od 1904 r. produkcja wosku
ziemnego gwattownie sie zmniejszyta i wynosita w 1910 r. w catej Galicji tylko
2171 ton w wartosci 2 923 569 K. Wigksze znaczenie posiadato wydobywanie ropy,
znajdujacej si¢ na catym Podkarpaciu, od Dunajca az do Rumunii. W ciagu 50 lat
1855-1904 wydobyto w catej Galicji co najmniej 600 000 cystern ropy (cysterna =
10 ton) wartosci przynajmniej 332 milionéw koron, w samym roku 1910 za$
176 602 cystern wartosci 44 068 490 K. Wydobywanie wosku ziemnego wymagato
zatrudnienia w 1910 r. 1313 robotnikdw, natomiast wydobywanie ropy 5499
robotnikéw [1].

Galicyjski przemyst naftowy przechodzit do 1913 r. kilkakrotnie kryzysy,
z ktdrych najciezszym byt kryzys z 1908 r. i 1909 r., gdy wskutek silnego wzrostu
produkcji ceny ropy tak sie obnizyty (centnar ropy kosztowat przecietnie w 1870 r.
24K, w1886r. 9K, w 1892 r. 6 K, w 1901 r. 3.,10K, w 1909 . 1,55 K), ze grozito
bankructwo znacznej czesci producentéw ropy. Panstwo galicyjskie zastosowato
wéwczas $rodki zaradcze. Po pierwsze, konsumpcja nafty w Austro-Wegrzech
wskutek wysokiego podatku od nafty (13 K od centn.) byta bardzo niska (na glowe
ludnosci w 1890 r. 3,79 kg, w 1903 . 5,08 kg, w 1910 r. 6.03 kg, natomiast
w Niemczech 18 kg, w Szwajcarii 24 kg itd.) i wynosita w 1909 r. okoto 29 tys.
cystern. Na wyréb tej nafty potrzebowaly rafinerie nafty okragto 64 tys. cystern
ropy. Z tego wynikato, ze konieczny byt eksport nafty w Austrii juz od 1902 r.
Eksport ten znalazt sie we wtadaniu przez kartel rafinerii nafty (w 1904 r. zatozyly
nawet najwigksze rafinerie nafty w Austrii i Wegrzech wiasnie dla eksportu nafty
austriackiej osobne towarzystwo akcyjne ,,Olex”). Kartel nafty forsowat eksport
zwlaszcza do Niemiec w ten Sposob, ze sprzedawat nafte austriacka za granica
znacznie taniej niz w Austrii. Straty, jakie eksporterzy ponosili za granica, zwracat
im Kkartel z zyskéw osiaganych w Austrii. Poniewaz panstwa zagraniczne,
a zwlaszcza Niemcy popieraly eksport nafty austriackiej (eksport ten tfamat bowiem
faktyczny monopol amerykanskiego trustu naftowego Standard Oil na rynkach
niemieckich), eksport nafty z Austro-Wegier wzrastat bardzo szybko (w 1901 r. byto
tylko 945 cystern, w 1909 r. zas 31 955 cystern). Staba strona tego eksportu byto to,
ze koszta jego optacali austriaccy konsumenci nafty, ptacac kartelowi bardzo drogo
za nafte. By uniemozliwi¢ eksport nafty austriackiej za granice, wystarczato wiec
zmusi¢ kartel do obnizenia cen nafty w Austrii i w tym celu wybudowat trust
amerykanski (wzglednie pokrewne mu towarzystwa zwilaszcza Vacuum Oil
Company) w Austrii dwie wielkie rafinerie nafty konkurencyjne, w Czechowicach
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na Slasku i w Limanowej. By uniemozliwi¢ powstawanie nowych konkurencyjnych
rafinerii nafty, wzglednie utrudni¢ rafineriom spokrewnionym z trustem walke
konkurencyjna, wydat rzad galicyjski 23 marca 1910 r. osobne rozporzadzenie
ministerialne, uznajac rafinerie nafty i sprzedawanie nafty w sposéb amerykanski
z beczkowozéw (Tankwagenbetrieb) za przemyst koncesjonowany, podlegajacy
uregulowaniu przemystowo-policyjnemu. Na tej podstawie nie mogt odtad bez
zezwolenia (koncesji) rzadu nikt ani rafinerii nafty zatozy¢, ani wprost z beczkowo-
z6w nafty sprzedawaé. Co wigcej, rzad mdgt przez ,.przemystowo-policyjne™
uregulowanie rafinerii nafty bardzo szkodzi¢. Ponadto rzad zwalczat od lata 1910 =
rafinerie w Czechowicach i Limanowej jeszcze w inny sposéb, bardzo maio
z prawem zgodny (np. koleje nie dowozity tym rafineriom dosy¢ nafty), a rezultat
byt taki, ze rafineria w Limanowej zrzekla sie wszelkiej wspdlnosci z trustem
i przystapita do kartelu, rafineria w Czechowicach za$ przez dlugi czas tylko
wegetowata. Rzad zapowiedzial, Zze zaprzestanie zwalczaé rafinerie czechowicka
wowezas, gdyby kartel podni6st w Austrii ceng nafty loco Bogumin ponad 35 K od
100 kg. W ten sposéb chciano przeciwdziata¢ zbyt wysokiemu wyzyskiwanic
konsumentéw austriackich przez kartel, ktdry sie tez zreszta w kwietniu 1912 =
rozwiazat [1].

Po drugie, w 1908 r. postanowito panstwo galicyjskie opala¢ lokomotywy nz
kolejach wschodnio-galicyjskich ropa i zakupito w tym celu w 1909 r. od krajowezs
zwiazku producentéw ropy na lat 5 okoto 240 000 cystern ropy. Rope tg pozbawiz
przed uzyciem benzyny w wybudowanej przez rzad kosztem okofo 15 000 000 K
odbenzyniarni w Drohobyczu. Odbenzyniarnie t¢ prowadzito panstwo od 1910 r. we
wiasnym zarzadzie [1]. '

Po trzecie, galicyjski przemyst naftowy charakteryzowat sie tym, ze nie by y
mozliwe przystosowanie ilosci eksploatacji ropy do potrzeb konsumpcji. Ta istoms
wada gospodarcza i handlowa éwczesnych czasow miata dwa powody. Powas
pierwszy byl natury typowo technicznej, jak niespodziewana wydajnoéé niekiéryes
szybdw a szczegdlnie szybdéw erupcyjnych. Drugi powdd byt typowo nat
prawniczej; otdz, przyktadowo wtiasciciel kopalni nafty zobowiazywat sie wobes
wiasciciela gruntu do uskuteczniania wiercen w pewnym terminie, musial wice
wierci¢ bez wzgledu na koniunkture targowa (handlowa). Z tego to powodu ¢
wpltyw w przemysle naftowym posiadali wlasciciele zbiornikéw ropy, w ki
magazynowano rope na wypadek hiperprodukcji tak dlugo, az pojawial
korzystny zbyt na rope. Wtlasciciele prywatnych zbiornikéw ropy pobierz
nadzwyczaj wygérowane oplaty za magazynowanie ropy w najbardziej krytyczs
czasach, od niektérych producentéw za$ nie przyjmowali zupetnie ropy do zbioms
ka, zmuszajac ich w ten sposéb do sprzedawania ropy za bezcen. Z tego powe 7
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w 1909 r. panstwo wybudowato wtasne zbiorniki ropy, ale juz dwa lata wczes$niej
wybudowat kraj kosztem wiasnym zbiorniki ropy i takie same zbiorniki wybudowat
zwiazek producentéw ropy [1].

Po czwarte, rope wydobyta z szybu, sprowadzaja zwykle osobni przedsiebiorcy
za pomoca rurociagéw (pipelines) do zbiornika, wzglednie do cysterny kolejowe;.
Oczywiscie, wiasciciel kopalni nie posiadajacy wlasnego rurociagu, byt zalezny
ekonomicznie od wiasciciela rurociagu (magazynu) ropy. Z tego powodu myslano
o ukrajowieniu, wzglednie upanstwowieniu tak zbiornikéw, jak i rurociagéw ropy.
Rzad nie poszedt tak daleko, wydat jednak 16 wrzesnia 1909 r. rozporzadzenie,
uznajace w Galicji tak przemyst magazynowania ropy, jak przemyst pajpowania
(prowadzenia ropy rurociagami) za przemyst koncesjonowany. Taryfy i regulaminy
danego przedsigbiorstwa wymagaty zatwierdzenia ze strony namiestnictwa [1].

Po piate, jedna z istotniejszych stron ujemnych przemyshu naftowego w Galicji
byta zmiennos¢ produkcji ropy. Zmiennosé¢ ta powodowata, ze po latach, w ktérych
nadmiar produkcji (np. rok 1908 i 1909) grozit producentom ruina, nastgpowaly lata,
w ktérych brak ropy dotkliwie dawat si¢ we znaki (w 1911 r. cofneta sie np.
produkcja ropy na 145500 ton, w 1912 r. spadla jeszcze nizej, wskutek czego
panstwowej odbenzyniarni w Drohobyczu grozit brak ropy). Najwazniejsza
przyczyna tej zmiennosci w produkcji, wywotujacej ciaglte niemal kryzysy ekono-
miczne, byl fakt, ze prawo wydobywania nafty zastrzezono wtascicielom gruntu.
Trwata produkcje ropy w ilosci, odpowiadajacej potrzebom gospodarstwa spotecz-
nego, mogly zapewnic, tylko zmonopolizowanie prawa wydobywania ropy przez
kraj lub panstwo. Ujemne strony takiego monopolu bylyby mniejsze od stron
ujemnych stanu rzeczy przedstawionego powyzej [1].

PODSUMOWANIE

W dobie kryzysu gospodarczego mamy szansg istnie¢ w trzech wymiarach czaso-
wych: realizowac terazniejszos¢, czerpa¢ z doswiadczen i osiagnieé przesztosci oraz
planowac i projektowac przyszto$¢ — pod warunkiem, ze nauczymy sie doswiadczaé
trwania czasu.

Miedzy cywilizowanymi panstwami jedna z dziedzin wspétpracy i doswiadcza-
nia trwania czasu jest ochrona $rodowiska naturalnego, jego zasobéw odnawialnych
1 nieodnawialnych oraz racjonalne gospodarowanie tymi zasobami zgodnie z zasada
zréwnowazonego rozwoju gospodarczego.

Wspétczynnik sczerpania zl6z naftowych obrazuje stosunek intensywnosci
poszukiwan i odkry¢ nowych zt6z do wielkosci ich eksploatacji. Podobnie, wspét-
czynnik eksploatacji istniejacych zasobéw wiedzy i informacji przestrzennych
zawartych w zbiorach archiwalnych panstw przygranicznych obrazuje intensywno$é

|
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poszukiwania, odkrywania i wykorzystywania nowych przestrzeni wspéipracy
transgraniczne;j.

Wspdlpraca Polski i Ukrainy obejmuje takie priorytety, jak widacia
potencjalnych zagrozen s$rodowiska w  strefie przygranicznej spowodowanych
dawna dziatalnoscia gérnictwa i przemystu naftowego. To réwniez wspd
monitoring $rodowiska na obszarach dziatalnosci zwiazanej z wydobywaniem zywic
ziemnych w drugiej potowie XIX w. i poczatkach XX w., w tym zapobieganic
awariom geologicznym i hydrogeologicznym. Ponadto transfer wiedzy i informac;
rozwijanie i doskonalenie wspélnych badan i przedsigwzie¢ naukowych i rozme

o0 naftowych zasobach obszaréw przygranicznych powinny by¢ preferencyjne.

Praca finansowana jako projekt badawczy w latach 2007-2010
ze Srodkow Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
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Ryc. 1. Szlak naftowy 1854-1939: Jasto, Krosno, Sanok, Lesko, Ustrzyki Dolne, Sambor, Borystaw, Drohobye
Lwow [opr. Renata Wacek]

Fig. 1. Petroleum route 1854-1939: Jasto, Krosno, Sanok, Lesko, Ustrzyki Dolne, Sambor, Borystaw, Drohotyes
Lwow [drawn by Renata Wacek]
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